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COMMUNICATIONS DE LA SOCIETE

Extrait du Procés-verbal de la Séance du 28 octobre 1923.
51 1 :

Le 28 octobre 1923, la Société Archéologique Champenoise
s'est réunie en assemblée rimestriclle, & 14 heures, & I'Ecole
Professionnelle de Reims, sous la présidence de M. LoGEART.

‘Présents : MM. le D* LANGLET, LoGEART, BEAUSSERON, BELLE-
voyg, CouvLon, DEmiTrA, DucHEMIN, Dumas, ERNST, GARDEZ,
Giraup, Gopenst, I Gosser, Larae, LESCARCELLE, POUPHILE,
Savy, ScEMIT, THoMAs.

Excusés : MM. Bouxin, KALAS, LAURENT, PROST, ROUSSELLE,
‘SARAZIN. ; ‘

Le proceés-verbal de la dermere séance est adople apres
lecture.

- M. LocearT donne lecture d'une communication de
M. Roland, de Villevenard, sur les cités lacustres des ma,rals
de Saint-Gond.

M. Garprz fait ensuite lecture d'un rapport sur un alelier

~de faille d¢ grés qu'il a découvert et étudié b Blanzy-les-
;FiSmes A:Lsne) :
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M. BrLrevoye fait part d'unc trouvaille de monnaies des
x1v°® et xv© siécles faite & Fismes.

M. SAvy présente un outil en bronge trouvé dens des
fouilles exécutées a lancien Archevéché de Reims et montre
une séric de photographies de tagques de fonte recueillies a
Reims. :

M. Scumir fait ensuite une intéressante dissertation sur
les. différentes dénominations & donner exactement aux
époques hallstattiennes et marniennes.

M. DuMiTRA présente un vase en terre cuite et une piece
de mannaie romaine trouvés par lui & Reims.

L’ordre du jour étant épuisé, la séance est levée & 16 h. 1/2.

MEMBRES ACTIFS NOUVEAUX (M. A. N.) :
Additions et rectifications @ lu Liste générale

MM. ANTOINE (Marcel), comptable (M.A.N.), 60, r. Jacquart, Reims.

BEL (Louis), architecte (M.A.N.), 89, boulevard de la Répu-
blique, Reims.

BOSCHER (Maurice) (M.AN.), 57, rue Andrieux, Reims.

BRUGE (Louis) (M.A.N.), avenue Brunehaut, Laon (Aisne).

BRUNER (Gaston), chapelier (M.AN.), 76, boulevard de la
République, Reims.

CAZIER (Charles), cntrepreneur (M.A.N.), r. des Moulins, Reims.

CORNET (Louis), ébéniste (M.A.N.), 81, av. Jean-Jaures, Reims.

COURTY, négociant (M.A.N.), & Bazancourt (Marne).

DANGY (M.A.N.), boul. des Deux-Villes, Méziéres (Ardennes).

DULOT, cu]tivate“r (M.A.N.), & Bazancourt (Marne).

DUMAS (Paul) (M.A.N.), 46, place Drouet-d’Erlon, Reims.

FERU (Maurice) (M.A.N.), & Saint-Etienne-sur-Suippe (Marne).

GILLET (Henri), 16, rue du Paquis, Bar-le-Duc (Meuse). (Nou-
velle adresse.)

JEANSON, docteur (M.A.N.), & Villedommange (Marne).

LACROIX (Léon), instituteur, 209, rme du Barbatre, Reims.
(Nouvelle adresse.)

LACROIX (Paul) (M.A.N.), 169, rue de Vesle, Reims.

LEYRAVAUD, entrepreneur (M.A.N.), 36, rue de Bétheniville,
Reims.

REMIA (André), pharmacien (M.AN.), 149, r. de Vesle, Reims.

RENARD (Georges) (M.A.N.), 38, boul, Louis-Roederer, Reims.

RIAUCON (Frangois), étudiant (M.A/N.), 43, r. Belin, Reims.

ROLLAND (René), entrepreneur, 85, rue Gambe.....

HOULINGHAS (Joseph), inspecteur (M.A.N.), 19, rue Albouy,
Paris.

TAILLIET (Raphadl), instituteur (M.A.N.), 2, rue Favart-d’Her-
bigny, Relms.

THIRY (M.AN.), & Isles-sur-Suippe (Marme).

VARLINT (Albert), instituteur, Dizy-leiros (Alsnhe), (Nouvelle
ndronmse,)

NECROLOGIE

Monsieur Alphonse ROUSSELLE

La Société Archéologique vient encore de perdre un e ses
plus anciens membres : Monsieur Alphonse Roussernig, de
Bazoches, décédé récemment & 1’age de 76 ans.

M. Alphonse RousseLig, préhistorien et numismate des
plus compétents, avait répondu 'un des premiers & l'appel
du Comité provisoire formé en 1907 pour 'organisalion d'une
Société Archéologique régionale.

Depuis cette date, il n’avait cessé de s'intéresser a noftre
Société et de prendre part & ses fravaux.

Notre trésorier, M. Gardez, a représenté la Société Archéo-
logique Champenoise a ses obséques.

La Bibliotheque de la Société Archéologique Champenoise

- Comme tant d’autres, hélas ! la Bibliotheque de la Société
Archéologique Champenoise a été a peu pres aneéantie par
la guerre. Des nombreux volumes offerts par de généreux
donateurs, des intéressantes publications envoyées par les
Sociétés savantes avec lesquelles nous étions en relation, il
ne reste que quelques épaves qui sont actuellement en dépds
au Musée des Beaux-Arts de la Ville de Reims, ot nofre
dévoué trésorier, M. Gardez, les tient & la disposition de ceux
de nos membres qui voudront les consulfer.

Nous croyons faire ceuvre utile en donnant ci-aprés la
liste des ouvrages et publications qui ont pu étre sauvés,
pour que ceux qui auront besoin de renseignements sur un
sujet particulier, puissent étre fixés sur les ceuvres qu'ils
peuvent demander utilement, et nous remercions aussi &
I’avance tous eeux qui voudront bien, par leurs dons, contri-
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buer au remplacement des volumes détruits et a l'accroisse-
ment de notre Bibliothéque.

Nous publierons, dans les numéros suivants du Bulletin,
la liste des ouvrages nouveaux qui, par dons ou achats,
viendraient augmenter nos collections.

Le Comité.

CATALOGUE DES OUVRAGES ET PUBLICATIONS
forment la Bibliothéque de la Société Archéologique Champenoise

Association Francaise pour Vavoicement des Sclences, — Confeé-
rences années 1916-17 ; 1917-18 ; 1918-20.

Association Francaise pour avancement des Sciences. — Congreés
de Rouen 1921 ; Montpellier 1922, Paris, in-8°.

Baudoin (D* Marcel). — La Sépulture néolithique de Belleville a
Vendrest (Seine-et-Marne). Paris, 1911, in-8°.

Bellevoye (Ad.) — Le Docteur H. Jolicceur, sa vie, ses ceuvres.

Reims, impr. de I'Tndépendant Rémois, 1895, in-8°.

Bellevoye (Ad. et L.) — Trouvaille de monnaies du xv° sidcle faite
3 Reims rue Briilée, prés Saint-Mareoul. Reims, L. Monce, 1908, in-8°.

Bellevoye (Lucien). — Sur une couche fossilifére dans les Lignites
du Sparnacien, & Mailly-Champagne. Reims, impr. de I'Indépendant
Rémois, 1908, in-8°.

Bellevoye (L.) — Sur la destruction en Champagne, par la lumiére
électrique, de la pyrale de la vigne et de la cochylis. Mise au point du
systéme. Reims, impr. de U'Indépendant Rémois, 1910, in-8°.

Bellevoye (L.) — Nouvelles observations sur la destruction de la
pyrale et de la cochylis en Champagne. REeims, impr. de Indépendant
Rémois, 1910, in-8°. 7

Bénard (Ct) et Favrei (abbd). — Deuxidme campagne de fouilles
dans la région de la Torche et les iles Glinan, Quimper, impr. Jaouen,
1921, in-8°,

Bénard (Ct), Favret (abbé), Boisselier (A.-L.), Monot (G.) —
Troigieme campagne de fouilles en pays Bigouden (Finistére). Quim-
per, impr. Jaouen, 1922, in-8°.

Bertholon (I.) et Chantre (H.) — La Taille dans la Rerbérie
Orientale : Tripolitaine, Algérie et Tunisie. Liyon, A. Rey, 1911, in-f°.

Bulletin de I'’Association Francaise pour l'avancement des Sciences.
~— Bulleting no* b1, 62, 58, b4, &5, b6, 63,

TBullatin de la Société Archéologique Champenoise, — Année 1909,
now, 2,8, 4 annde 1910, nor 1, 8, 4 ; année 1911, ne* 1, 2 ; annde 1912,
nowd, 2, 8, 4 ) année 1918, n° 1 ; annde 1914, n® 2 ; année 1921, n® 1}
annde 1022, no 1 annde 1928, n°* 1,.2.
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Bulletin de la Société Archéologique, historique et scientifique de
Soigsons, 1913-1921. — Soissons, impr. Nougaréde, 1921, in-8°.

Chantre (E.) — Htudes Paléoethnologiques dans le Bassin du
Rhéne. Premier dge du Fer : Nécropoles et Tumulus. Paris, J. Baudry,
1880, in-fe.

Chantre (Ernest). — Recherches anthropologiques en Egypte. Liyon,
A. Rey, 1904, in-fe. :
' Chenet (G.) — (Revue des Etudes Anciennes.) Dépdts d’objets
de ’Age du Bronze et du Premier Age du Fer dans les sépultures
d’époque plus récente. (N° de juillet-septembre 1921.)

Congres des Sociétés savantes 4 Marseille. — Discours prononcés
3 la séance de cloture du Congres, le samedi 22 avril 1922, Paris,
Impr. Nat., 1922, in-8°.

Favret (abbé) et Bénard (Ct). — Grottes Sépulerales Néolithiques
2 Saran (Marne). Paris, Nourry, s. d., in-8°. :

Tavret (abbé) et Bénard (Ct). — Les deux métropoles de Saint-
Urmel et de Roz-An-tre-Men en Plomeur (Finistére).

Girod (DT Paul). — Les stations de dge du Renne dans les vallées
de la Vézére et de la Corréze. Stations solutréennes aurignaciennes.
Paris, J.-B. Balliére et Fils, 1906, gr. in-4°.

Guellict (Dr 0.) — Le Marnien. Premiére période du second age
du fer, s. 1. n. d.

Guelliot (D® O.) — Archéologie Médicale. N° du 30 janvier 1897
de I'Union Médicale du Nord-Est. Reims, H. Matot, 1897, in-8°.

Guelliot (Dr 0.) — Les Oculistes Gallo-Romains de Reims. Paris,
1921, in-8°.

Guelliot (D* 0.) — Deux nouveaux oculistes gallo-romains : C. Sem-
pronius Doctug et M. Jucundius. Reims, Monce, s. d., in-8°.

Mayet (D Lucien) et Pissot (Jean). — Abris sous roche préhis-’
torigues de la Colombiére, prés de Poncin (Ain).

Mémoires de la Société d’Archéologie Lorraine et du Musée Histo-
rique Lorrain, 1914-1919. Nancy, impr. A. Crépin-Leblond, 1919, in-8°.

Mémoires de la Société d’Archéologie Lorraine et du Musée Histo-
rigue Lorrain, 1920-22. Naney, impr. A. Humblot, 1922, in-8°.

Mortillet (Adrien de). — La Grotte du Placard (Charente) et les

diverses industries gu’elle a livrées. Le Mans, impr. Monnoyer, 1907,
in-8°,

Peigné-Delacourt. — Les Normans dans le Noyonnais, 1x° et x*®
siecles. Noyon, lith. Andrieux, 1868, in-8°.
Peigné-Delacourt., — Topographie Archéologique des Cantons de

France: Canton de Ribécourt (Oise). Noyon, impr. Andrieux, 1874,
in-8¢.
Pro Nervia. Revue historique et archéologique du pays des Ner-
viens. Avesnes, impr. de I'Observatewr, 1923, in-8°, ]
Revue Anthropologique, n°s 3-4 et 5-6 1923. Paris, Nourry, 1923,
in-8¢. '
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Ce quil faut penser des Cimetiéres (ui dans
la Marne ont été présentés jusqualors
sous la dénomination de néeropoles hallstattiennes

par Emile SCHMIT

Conservateur honoraire du Musée Archéologique de Chdalons-sur-Marne

Au Congrés de I'Association Frangaise pour I'avancement
des Sciences de Bordeaux, ayant 4 présenter un objet parti-
culier, il m’arriva de dire que cet objet avait été recueilli dans
un milieu hallstatto-marnien. Comme cette expression ctait
nouvelle, j'exposai que les cimetiéres désignés jusqu’alors
dans la Marne, comme hallstattiens, ne 1'étaient pas d'une
fagon absolue, car nos cimetiéres marnais, en raison de la
courte durée de I’époque hallstattienne, décelemt presque
toujours dans une méme néeropole, des fombes hallstattiennes
en juxtaposition avec des sépultures marniennes. Pour
confirmer cette remarque, voici comment je m'exprimai :
« Comme cimetidre cqui justifie absslument lappellatif de
cimetiere du Hallstatt dans le dépuricient de la Marne, on
ne peut, & notre avis, que citer le c.metiere decouverl sur le
territoire d’Heiltz-1'Evéque et décrit par M. le D" Mougin {1).

Tous les autres cimetiéres attribués a I'époque du Hallstatt,
et nous prenons comme type celui de Warmériville (2) décou-
vert par M. Bosteaux, sont difficilement acceptables comme
purement ou exclusivement hallstattiens (3). Ainsi & Warmé-
riville, bien que les incinérations y soient juxtaposées avec
les inhumations, bien que les bracelets-armilles sy ren-
confrent jusqu'a vingt & chaque bras, bien que certains

(1) Tome VIII de la Société des Sciences et Arts de Vitry-le-Francois.
Touilles du cimetidre gaulois de Charvais, territoire A’ Heiltz-L'Evégue
(Marne), par le D Mougin,

(2) M. Bosteaux-Paris. Découverte de sépultures hallstattiennes et
tumull des environs de Relms. Afas, Congrds de Caen, 1894, M. Bos-
Lenux~Paris, Mobiller funéraire recueilli & Warmeriville. Afas, Congreés
e Nuntea 1898,

(4) Comme nous n'avons tablé que sur les néeropoles décrites ou trop
wuporfielolloment indiquées par des publications, i1 se peut que certaing
eirmotidron de ln Marne peuvent nonobstant se prévaloir de 'appellation

A nllntattlon, Caln ne peut porter aucune atteinte & la classification nous
vollo que Jo propope,

opany

colliers v soient les uns, creux et autrement dits en tdle de
bronze, et les autres A jones rigides en fer. Nous allons voir
si en réalité en doit considérer ce cimetiére comme présentant
des tombes exclusivement de I’épogue hallstattienne.

Pour cela, sans faire 'inventaire détaillé de fouies les
tombes, nous, allons examiner l'une d’entre elles.

L'épée ployée a 666 présentée maintes fois par M. Bosteaux
comme représentant une arme classique du Hallstatt. Or,
M. Déchelette la classe au Marnien, Le Maltre dit fexfuelle-
ment la Téne I.

D'autre part, au Congrés de PAssociation frangaise pour
lavancement des Sciences, de Boulogne-sur-Mer, quand,
en 1899, M. Bosteaux présenta le résultat des fowilles du
cimetiére hallstattien de la Pierre-Poiret de Pontfaverger,
M. Foudrignier émit I'opinion que tout appartenait & I'indus-
trie marnienne.

De ces faits concluons :

La juxtaposition des tombes hallstattiennes et marniennes
n'est pas un caractére qui est seulement propre & la Marne.
Le mélange des industries des deux époques a fixé I'attention
des Allemands qui ont donné & ces nécropoles le nom de
Ripdorf, nom d'une localité saxonne ou furenf explorés et
remarqués les premiers cimetiéres de ce genre. Nous estimons
qu'il faut rejeter ce vocable tudesque et qu’il convient de
signaler & I'avenir ces cimetidres mixtes sous la dénomination
lumineuse de hallstatto-marniens ! »

Je ne pensais pas ajouter de réflexions additionnelles &
l'article présenté au Congrés pour avancement des Sciences
de Bordeaux, quand un fait impréva m’apporta un nouveau
témoignage intéressant sur la période que j'avais désignée
hallstatto-marnienne. Voici ce dont il s’agit : Dans la collec-
tion de M. René Lemoine, offerte au Musée archéologique de
Chalons-sur-Marne, je remarquai une arme absolument sem-
blable & I'épée ployée de Warmériville trouvée et décrite par
M. Bosteaux.

Ayanl eu, intervallement, la bonne forfune de me mettre
en rapport avec M. Hautdidier, I'intelligent fouilleur de
M. Lemoine, je pus recueilliv de sa bouche tous les détails de
la trouvaille du superbe long poignard de la collection
Lemoine. Nous allons pouvoir ainsi assigner d'une fagon
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précise époque a laquelle il faut classer les armes d'une
technique identique de MM. Bosteaux et Lemoine.

M. Lemoine recueillit son long poignard dans une sépul-
fure d'un trés vaste cimetiere gaulois reconnu et exploré en

I'emplacement dit « Les Cétes-en-Marne », territoire de Goolus.

(Marne).

L.a fosse, orientée Est-Ouest, était longue de’frois méires,
sur deux meétres de large et 1 m. 50 de profondeur. L'inhumé
avait & ses pieds un assez grand nombre de poteries plus ou
moins brisées. Seul, un vase & boire, abrité dans une grande

olla, put étre retiré intact ; c’est un trés joli vase de forme

caliciale allongée, aucun dessin ne l'ornait. Aux alentours de
ces vases se trouvaient des vestiges d’aliments funéraires
qu’accompagnait un long couteau de 0 m. 34 de I"allure des
ustensiles de boucherie. A la portée de la main droite se
trouvait un trés long poignard semblable au solide coutelas
droit que porlent, au long de la cuisse, les piqueurs de chasse.
Cetle arme, qui est en fer, mesure 0 m. 43 de longueur, soie
comprise. La soie n'est pas apparente, elle disparait sous une
poignée en os.

Cette poignée, qui a 0 m. 086 millim., est surmontée d'une
barrette ronde en forme de T également en os. —- Clest
toujours en os qu’est constituée une garde ronde de forme
légérement incurvée dans le haut. La garde et la barrette ont
0 m. 961 millim. de largeur sur 0 m. 012 millim. de diamélre
ol sont toutes deux impressionnées en creux de petits cercles
marqués d'un point central, comme la poignée de I'épée de
‘Warmériville.

La lame de ce solide couteau-poignard est en fer et s'effile
en pente douce jusqu’d quatre centimeétres de sa base, endroif
ot elle va aboutir triangulairement jusqu’a la pointe. Cette

sorte de terminaison se remarque sur les épées du Hallstatt

et se refrouve plug tard dans les épées romaines. Cefle lame
est enfermée dans une gaine en os dont les lamelles sont
réunies a la partie supérieure par une manchette de fer de
0 m. 0656 millim. de hauteur sur 0 m. 052 millim de largeur.
Dang le bas, la réunion des plaquettes est maintenue par
deux barrettes semi-circulaires terminées a chagque extrémité
par un crampon. Sous la manchette surgit un pontet de
sugpension en fer de quatre centimeétres de longueur. En plus
de oo long couteau-poignard, le chef avait & sa droite une

S e

longue 6épée dans son fourreau en fer terminé en bouterolle
ajourée, marquant bien le Marnien I. A ces armes il faut
ajouter deux superbes lances de 30 & 82 centimétres de long.
Elles étaient remarquables par la perfection qu'elles affec-
taient en feuille de laurier. Comme les poteries, elles concou-
raient & indiquer la facture du Marnien I, ¢'est indéniable-
ment au Marnien I quiil faut classer les armes de Coolus et

" de Warmériville (fig. 1).

Fie. 1. — A. Warmériville ; B. Coolus

11 est facheux que M. Bosteaux n’ait pas donné les dimen-
cions de I'épée de Warmeériville, la conformité avec le cou-
teau-poignard de Coolus en aurait été plus accentuée, nous
semble-t-il, étant donné que le dessin que nous a laissé
M. Bosteaux laisse assez supposer que le glaive de Warmeé-
riville éfait lui aussi une courte épée.
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M. Bosteaux, signalant I’épée de Warmériville, se contente
de la citation suivante :

« Tombe 26 (sépulture d'un guerrier). — Le mobilifer se
composait d’'une épée en fer dans son fourreau. La })01g-11ée
est en os, lagquelle est ornée de dessins ciselés représentant

W
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le soleil. Deux lances se trouvaient sur la droite du squelett‘e.
(log armes ont 66 trés artisternent fravaillées, elles sont fres
jolies de forme. » :

" On trouve le profolype de ces cnut-ngux-pmgnar@ )
I'épogie du Hallstatt, mais ces derniers différent SGHST?I%
mont, par leur bouterolle qui, dans log fourreaux du Hallstaft,

' .
i
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se termine en queue de poisson. Le cimetiére de Charvais
en offre un spécimen (rés caractéristique. M. Morel, dans sa
Champagne soulerraine, nous en présente un autre exem-
plaire, non moins typique, qui provient de Bussy-le-Cha-
teau (fig. 2).

M. Morel le désigne sous la rubrigue suivante : «La
figure 6, pl. 39, représente un aulre poignard dont la lame et
le poignard sonf renfermés dans un fourreau en bronze.
L’extrémilé formant la houterolle se termine en queue de
poisson et les deux parties composant le fourreau sont main-
tenues par trois rivets. L'aréle médiane, ainsi que les join-
tures servant & maintenir le fourreau, sont ornées de dessins
en zigzags. Quant au manche, il se termine en forme de T; il
est orné de deux jointures en bronze, décorées de crans
ciselés, Le touf constitue un ensemble dun ftype peu
commun. »

Enfin, nous donnons (fig. 3) la représentation d'une courte
épce recueillie dans la néeropole de Hallstatt méme (pl. VI,
fig. II. « Das Grabfeld von Hallslatt »).

La Préhistoire dans la Vallée de la Vesle
Période éolithique (Pierre éclatée)
Btude sur les Eolithes du quaternaire inférieur
des alluvions de la Gréviere de Suint-Thibaut, prés de Bazoches {Aisne)

Celte grévierc se trouve a mi-eote (premiére terrasse de la
vallée de la Vesle) & Saint-Thibaut. Elle est formée par le
diluvium des cofeaux voisins. Les couches déposées ont deux
meires d’épaisseur environ, cet apport de graviers du guater-
naire ancien est composé de petits silex, et de grains de craie
de colorations différentes.

En creusant la vallée, la riviere ancienne a laissé ce dépét
sur le banc tertiaire de sable vert existant ; le ereusement de
la vallée a dii demander un temps considérable : cette durée
a été assez longue pour que le travail du silex ait pu subir
toutes les modifications rencontrées sur les objets taillés de
ces différentes périodes. 11 est hors de doute qu'a cette époque
la vallée n'était pas ercugée entierement : le dépot caillouteux
charrid ef déposé par les raux & cefte altitude, ef dont la méme

o
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induslrie ne se rencontre pas dans les grévigres du fond de la
vallée actuelle, en donnant une preuve tangible.
lak

Ces alluvions sont formés dun premier lit de gréeve fine
rougeilre el noirdlre (coloration ‘due aux ligniteg) dune
épaisseur de 30 centimétres. Au-dessus vient une couche de
gréve grisatre de 80 centimotres. Puis se voit un second lit de
gravier de 20 centimétres environ coloré de nouveau par les
lignites. Enfin le dépot supérieur renferme une greve blanche
tres fine de 70 centimétres d'épaisseur.

Ces différentes séries alluviales montrent que les apports
se sont faits successivement.
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Dans cette intéressante formation de dépots se rencontrent
los éclats de silex démommés Eolithes, premiers oulils des
habitants les plus anciens de notre région. Ces outils rudi-
mentaires sont formés d’éclats de silex ayant subi quelques
refouches, variables suivant la destination des ohjets. Ils ont
616 abandonnés probablement par les primitifs, habitant les
plateaux, et roulés par les torrents provenant de la fonte des
glaciers d’alors ; I'abondance des eaux &tant considérable,
les sables, graviers limons des gréviéres actuelles furent
entrainés en masses énormes. Pendant cette période vivaient
les plus anciennes especes d’éléphants (elephas meridionalis).

(les masses considérables de gréve et de sables se trou-
vaient primitivement sur le haut des plateaux ot les avaient
déposées les mers tertiaires.

(ertaines d’entre elles, n'ayant pas éte entrainées comple-
tement par les torrents creusant les vallées, vy existent encore
acluellement, mais ne renferment aucun silex travaillé,
Phomme n'existant pas lors de leur dépbt par les mers
{ertinires sur le gisement primifif.
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Avant le crensement de la vallée de la Vesle, une plaine
slevée devaib exister reliant les points actuellement culmi-
nants de la région, la montagne de Chenay, Merfy, Brimont,
log monts de Moronvillers et la montagne de Reims depuis
Vorzonay jusqu’a Villedommange, ainsi que le mont de
Berrn, hauteurs dans lesquelles se trouvent les sables conte-
nant log fossiles du fertinire.
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L’étude des éolithes du quaternaire inférieur est loin d’étre
terminée. Certains préhistoriens émettent des doutes & leur
sujet. N'en fut-il pas de méme lors des premiéres découvertes
de Boucher de Perthes, ayant trait aux silex faillés ? (1).

Ces savants font remonter les premiers outils trouvés a
I'époque Chelléenne. Mais n'existe-t-il point une époque Pré-
chelléenne ayant dit avoir une trés longue durée, étant donné
le nombre et la variélé des outils primitifs existant dans les
différentes couches de nos vallées ?

Certains outils trouvés dans les dépots de gravier formant
la terrasse moyenne, ont subi un commencement de taille
par percussion : ils ont ét¢ employés & une époque plus
rapprochée, transiloire entre la période d'utilisation des
golithes et la période Chelléenne caractérisée- par les Coups-
de-poing el l'elephas antiquus.

D'importants échantillons éolithiques de Saint-Thibaut,
de nombreux outils préchelléens de la vallée de la Vesle,
diverses molaires, d’énormes ossements provenant d'éléphants
anciens (Elephas Primigenius), recueillis dans nos gréviéres,
figurent dans les vitrines du Musée de Reims ol ils consti-
tuent un noyau intéressant parmi les 4.000 piéces de la
préhistoire actuellement exposées.

Retms, 1923. H. GARDEZ.

FOUILLES NEOLITHIQUES DE VILLEVENARD

8 Mars 1015

Une grolte sépulerale effondrée par le fond dans un talus
de c¢hemin & revers du Petit-Oyes, allant du village de Oyes
aux vignes et au lieudit « Le Gros-Chéne », d'illustre mémoire,
face Mondement et son chiteau, cdté sud des marais de
Saint-Gond, cuvre d'un obus de 105 allemand, a donné les
ossements de tout Age et de tout sexe, mais sans aucune pierre
plate pour reposer les corps, comme nous étions habitués d’en
e e R S S

gréve, ce qui fait penser qu’ils ont été apportés d’'une autr i
r u ¢ ! re région gque cell
oll on les trouve, et quils étaient en usage a cette époque aﬁssi gncienn;
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rencontrer. Des débris de cornes de cerfl provenant d'outils
ont été mis a jour, mais n'ont pu étre rapprochés, émiettés
comme ils I'étaient par les blocs de calcaire envoyés dessus
par le projectile.

Mobilier que nous avons pu recueillir dans les déblais et
qui devait étre plus considérable. — 2 perles rondes en craie,
4 en moule nacrée des marais, 5 cylindriques et 3 plates
ovales, 6 couteaux en silex, 1 hache polie, plusicurs bélem-
nites el 38 {léches & tranchant transversal

15 NMai 1g=21

J'ai découvert a Courjeonnet, commune voisine de Ville-
venard, Pemplacement de quatre grottes néolithiques, lieudit
« Les Vignes-Basses » (il n'y en a plus du fout), pente
crayeuse face au Midi. Un cultivateur avait cassé sa charrue
contre un bloc de grés pouvant peser 14.200 kilos, mesurant
2 m. 25 de long, 1 métre de haul et fermant une ouverture.
Malheureusement, toutes quaftre étaient éboulées, la craie
n’élail pas de premiére qualité, entre les feuillures des infil-
trations s’étaient produites, par suite, des désagrégations.
Les chevaux de labour avaient achevé le reste el aux premiers
temps de culture avaient effondré la volite sans inquiéter le
laboureur de 1'époque. Les blaireaux étaient venus aussi
rendre leur visite dans la deuxiéme et avaienl acheveé de
combler les cavités restantes contre les parois.

Cependant, dans 'une, j’ai retiré quelques os longs d’'adulte
el d'enfant, mais le travail de déblaiement élant considérable
e la main-d’euvre (chere d’ailleurs) faisant défaut, j'ai di
abandonner les recherehes, car il faudrait enlever quelque
cinquante metres cubes de terre. Certainement elles donne-
raient, comme leurs ainées mises a jour, des fleches & tran-
chant transversal, des coquillages et fossiles en pendentifs,
des couteaux et d’autres ohjets caractéristiques de 1l'époque.

Il 0’y avait pas d’antichambre, U'entrée était fermée par
un mur de pierres séches trés bien confectionné, coincées les
unes dans les autres d'une fagon trés habile.

Cité lacusire. — En bordure des marais, mais enlierement
ontourd de terres cultivées, un bassin de 17 mélres de long
sur 14 matres de large, rempli de tourbe formée par la pourri-
ture de roseoux depuis des milliers d'années, section G,
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n° 654 p, lieudit « Le Bas-de-Villiers », creusé jusqu’a 8 metres
de profondeur.

J'v ai découvert des débris multiformes de poterie 1101re
un peu en rouge et de grossicres comme de plus fines, done
factures trés variées. Quelques-uns avee motifs of bourrelets
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A 1 m. 65, J’al recueilli un outil & manche en bois de cerf
formé de la base d'un andouiller, marteau et franchant forme
hache polie bien usagé dun cdté, trois grattoirs joliment
retouchés, des os de cervidés et de sangliers, dont une
maéchoire ; reliefs de repas. Des silex ef os passés au feu.
L’emplacement du foyer reconnu par un grand amas de
cendres.

Les eaux qui suivent le niveau du marais ne permettent
pas d'effectuer les fouilles.

Par les temps clairs, j'apercevais sur le fond d’autres
ossements ef débris de poterie en quantité. Des morceaux de
bois pourris d’assez forte dimension et dessence dure
indiguent assez des pilotis. Dans le voisinage et en bordure
de tout le marais, se trouvent des emplacements semblables
remplis par les ans et qui ont été primitivement des palafifies.

Que de choses intéressantes, au point de vue archéolo-
gique, lon pourrait trouver en ces endroits. Les habitants ont
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ce qu'ils appellent des canaux & poissons. Ce sont des bassins
rectangulaires ou carrés de 10 & 30 métres de dimensions ol
ils ont trouvé en creusant la tourbe, disent-ils, des froncs de
chétaigniers ; si bien quils prennent l'emplacement des
marais pour d’anciennes foréts. Plus simplement ces arbres
ont été apportés de la colline couronnée de foréts pour les
constructions lacustres, voila la vérité.

Les objets découverts : débris de poterie, outils en silex
et en 0s me confirment dans mon hypothése que les grottes
artificielles de la vallée du Petit-Morin n’ont jamais élé que
les hypogées des habitants des cités lacustres et qu’'elles n’ont
pas dfi servir d’habitations primitives comme on a été tenté
de le ¢roire. Du reste, plusieurs autres observations que je
pourrais vous produire me confirment dans cette opinion.

Ma hache en, corne de cerf ressemble d'une facon
frappante a l'objet trouvé par M. le baron Joseph de Baye
dans une grotle, méme facture, la dimension seule différe.
La grosse pierre ou les pierres de dimensions variables
formant fermeture étaient posées pour la protection des
cadavres confre les animaux carnivores profanateurs.

Les blaircaux, en plusieurs endroits, ont creusé des
conduits & travers la couche calcaire de 2 & 4 metres et sont
arrivés aux squelettes sans passer par le couloir fermé du
reste en ciment solide, ni par l'enfrée.

D’autre part, loin des marais, de 500 métres & 2 kilométres,
les néolithiques établissaient leurs chambres sépulcrales dans
les banes de craie résistante, compacte & leur idée et en un
lieu éloigné des loups qui, parait-il, jusqu'a nos jours,
¢lisaient domicile dans les roseaux des marais de 2 metres
de hauteur, refuge préféré et str a leur instinet, difficile &
dénicher.

Si ces travaux souterrains avaient été tout d’abord des
habitations, les enfants, les adultes méme auraient été tenteés
de se livrer au désir de dessiner sur les paroig, charbonner
ou crayonner des fantaisies naturelles ou fantastiques qui
ost la caractéristique des habitants de 1'époque moustérienne.

Nous rencontrons bien des traces de foyers dans les-
environs des grottes, mais celles-ci ont leurs parois vierges,
sans trace de frottement. Nous voyons neftement les coups
de la hache de pierre, pas de seconde issue de sauvegarde
pour se défendre confre.un ennemi extérieur qui aurait pu
les ensevelir en bouchant louverture toujours trés exigu#, ou
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les enfumer comme des renards et les réduire par la famine
toub au moins. )

Pour terminer, je dirai que j'ai acheté I’emplacement de
la cité lacustre dont j’ai donné le détail. Notre regretté prési-
dent, M. Bosteaux-Paris, devail venir y faire une étude el des
fouilles. La guerre a changé tout cela, les projets ont é&lé
bouleversés. Mais nous avons 13, en bordure des marais, un
vaste champ d’investigations et de découvertes.

— Ces jours derniers, j’ai re¢u, des mains d'un culti-
vateur, une hache en pierre éclatée trouvée dans la tourbe et
qui en a pris consciencieusement la patine.

D’autres silex et objets intéressants ont été recueillis, ils
feront plus tard lobjet dune étude et d'une description
spéciales.

RoranD.

Notes sur le Musée Archéologique de Reims

Généralités. — TFondé en 1893 par le regretté Théophile
Habert, le Musée archéologique rémois installé primitivement
dans une salle du Pavillon Ouest de 'Hétel de Ville, comptait
avant la'grande guerre plus de dix mille picces se rapportant
& la préhistoire et a Ihistoire ancienne.

Une élite d'amateurs, de collectionneurs et de savants
entourait les précieuses trouvailles d'une sollicitude constante,
les mettait en valeur par des notices, des communications
fort appréciées dans les milieux intellectuels glintéressant a
la vie d’autrefois. Les dons ne cessaient d’affluer et la Ville
de Reims avait 'heureux privilege de posséder l'un des
premiers musées archéologiques de France. Quelques mois
avant les hostilités, en raison de 'exiguité de la salle d’archéo-
logie de 1'Hdtel de Ville, les collections furent installées au
Palais de I'Archevéché, prés de la Cathédrale. Le bombar-
dement et 'incendie les anéantirent.

Et ces milliers d’objets précieux trouvés en majeure partie
au cours de recherches effectuées dans la région champenoise,
donnés ou légués généreusement a la cité rémoise par
MM. Habert, Duquenelle, Courty, Blavat, Orblin, Logeart,
Bosteaux, Pistat, Gardez, Lannoy, Coyon, Demitra, Petitjean,
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Faucher, Gueillot, Favre, Beausseron, Cauly, etc... n’étaient
plus que d’informes débris sans inlérél pour la science et
I’histoire.

Quelques rares échantillons furent recueillis parmi les
décombres,

Gréce a la vigilance de M. le doeteur Langlet, le dommage
est aujourd’hui partiellement réparé et trois magnifiques
collections (Gardez, Chance, Morin Jean) ont pris place dans
les nouvelles vitrines d'une des. vastes salles du Musée des
Beaux-Arts, installé prés du Théatre, au numéro 8 de la rue
Chanzy (Ancienne Abbaye de Saint-Denis). Un classement
trés méthodique des pieces a 6té effectué et depuis quelques
mois, curieux, amateurs et archéologues viennent visiter
I'exposifion d’armes, d'ustensiles, de vases, de bijoux donnant
une idée nette de 1'évolution de U'industrie, des meoeurs et de
la vie de nos plus lointains ancétres.

Dans un but de vulgarisation, désirant guider les personnes
qui veulent avoir quelque idée de ’archéologie, voulant faire
mieux connaitre et apprécier ces précieux objets, témoignages
des premiers progrés de 'humanité, nous nous proposons de
décrire sommairement les pieces les plus caractéristicques
constituant le nouveau noyan du Musée d’Archéologie de la
Ville de Reims.

Nous serons trés heureux si la lecture de ce travail attire
les visiteurs, provoque de nouveaux dons et augmente le
nombre des Membres de la Société Archéologique Champe-
noise, groupement actif reconstitué en 1924, ayanl pour
dessein D'étude raisonnée de la vie des premiers habitants
de la région rémoise, de la Marne, de I'Aisne, des Ardennes
el de la Meuse, cherchant a coordonner les efforts des collec-
tionneurs, el & initier les débutants aux notions un peu
spéeiales de Parchéologie, désivant surtout reconstituer ef
enrichir le Musée rémois,

Loin d’dtre fouillé enlierement, le sol champenois recéle
encore d'innombrables vestiges des temps antéhistoriques.

La Champagne fut un important fover de vie & toufes les
époques de la préhistoire, région frontiére assujettie & rece-
voir les envahisseurs du Nord-Est, facilement pénétrable,
naturellement placée au croisement des grands axes commer-
ciaux de lanticquité : 4. (Pays méditerranéens, vallée du
Rhone, Bourgogne, Champagne, Flandre, Mer du Nord, Iles
Brilanniques) ; 2. (Asie centrale, Perse, vallée du Danube,
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vallée du Rhin, Lorraine, Champagne, Ile de France, Aqui-
taine, Péninsule Ibérique), notre région f(ut habitée sans
interruption depuis les temps les plus primitifs, et les divers
occupants y ont laissé les margques de leur passage : stations
ot ateliers préhistoriques, grottes néolithiques creusées dans
la eraie, multiples nécropoles gauloises de la Période Mar-
nienne, cimetidres gallo-romains, mérovingiens el caro-
lingiens.

Bien que des fouilles trés fructueuses, parfois sensa-
tionnelles (Epoques néolithique et gauloise), aient été opérées
dans notre région depuis un siecle, il reste encore beaucoup
de spécimens intéressants & mettre & jour aux alentours de
nos villes et de nos villages. :

Non sculement les recherches effectuées en Champagne
et dans la Marne en particulier, avaient permis au Musée
archéologique de Reims de se constifuer, mais elles avaient
contribué & la fermation de belles collections particuliéres,
et enrichi puissamment certains Musées de France, en parti-
culier le Musée des Antiquités nationales de Saint-Germain,
et méme le British Museum de Londres (collection Morel).

(est pourquoi de nouvelles explorations faites méthodi-
quement donneront encore quantité de pieces dune réelle
valeur historique et documentaire.

Il est nécessaire que les objets trouvés & l'avenir restent
dans la région ; leur concentration réalisée par lés soins de
IAdministration et de la Société Archéologique.permetira de
donner a la Métropole de la Ghampagne un véritable Musée
régional. '

Industrie Eolithique (1). — Les premiers outils obtenus en
dégrossissant la pierre pour la rendre tranchante portent le
nom d'éolithes. Il est difficile de les distinguer des silex
éclatés par les forces naturelles. De longues controverses se
sont engagées enlre archéologues & leur sujet, attendu qu’ils
sont généralement frouvés dans les assises oligocenes et
mioceénes (leur présence dans ces dépdts posant la question
de Dexistence de I’homme & l'ére tertiaire). Selon les uns,
disciples de 1'abbé Bourgeois, qui les a le premier signalés
en 1867 (station de Thenay, Loir-et-Cher), I'homme fuf seul
capable de produire les retouches existantes, d’autres savants
ont affirmé et certains archéologues prétendent encore que

(1) Iolithique (aurore de la pierre)
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lés stries plus ou moins réguliéres caractérisant les silex
golithiques sont l'ceuvre de la nature. Quoigu’il en soit, la
premigre vitrine du Musée est en partic consacrée A ces outils
rudimentaires. Elle contient une belle série d’éolithes en silex
rougedtre, dénotant un travail grossier, qui provient des
alluvions de la Vesle (Sainhffhibaut, Aisne) ; elle renferme
une autre série de silex (Pré—(}helléens) portant des traces
gvidentes de taille intentionnelle, recueillie également & Saint-
Thibaut. Au total soixante pieces fort curieuges pour les
observateurs.

Industrie du Paléolithique Intérieur et Moyen (1). — Cette
industrie des plus anciens ingtruments taillés par I’homme,
au sujet de laquelle aucune contestation n’'est possible, est
représentée au Musée par les principales pieces caractérisany
les E‘poques'dites chelléenne, acheuléenne et moustérienne.

Chelléen (P. Inférieur). — Les outils primitifs découverts
a Chelles (Seine—et—Mame) 1878, & la base d’alluvions quater-
naires les plus anciennes de la vallée de la Marne ont une
forme amygdaloide et sont taillés & grands éclats sur les deux
faces. G. de Mortillet les a dénommes « Coups-de-poing »
parce quils gemployaient directement & la main ; ils pou-
vaient servir selon les circonstances de haches, de scies, de
couteaux et méme de percgoirs.

Quatre—vingt—dix-huit schantillons du type chelléen occu-
pent les deuxieme ot troisieme vitrines. Le plus petit spécimen
mesure sept” centimetres, le plus gros atteint vingt-neuf
centimétres de long ; il n’a pas sté trouvé de plus bel exem-
plaire en France (collection Grardez). Ils proviennent des
pallastieres de I’Aisne et de la Vesle.

. Au cours de la Rériode chelléenne vivaient dans notre
région : 1'éléphas antiquus, le rhinocéros mercki, I'hippopo-
tame ; on a recueilli fréquemment leurs ossements fossiles
associes aux silex taillés dans les couches alluviales. Des
{ragments de molaires ef des débris 0Sseux de 1’é1éphant
antique sont exposés au Musée : ils ont été trouveés & Reims
en septembre 1923 par M. Berteaux, A cing metres de profon-
deur dans son exploitation voisine de la route de Bezannes.
L éléphas antiquus, le rhinocéros mercki, Vhippopotame se
rattachant & une faune chaude, on en déduit que:les Chelléens
vivaient durant une période interglaciaire de climat chaud.

(1) aldolithique (plerre anclenne). Néolithigue (pierre nouvelle). Clas-
piflention do G de Morvtillet,
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Ils 1.1;1b1ta.1en[: généralement les hauteurs voisines des riviéres,
le lit de ces cours d'eau était alors beaucoup plus large qu'il
ne lest aujourd’bui.

' ft\cheuléen. — Tes plus intéressantes trouvailles de la
période acheuléenne ont été faites prés d'Amiens depuis 1854
(st-ati_(m de Saint-Acheul, découverte de Boucher de Perthes)
Les instruments prépondérants mis & jour dans les alluvions;
de la Somme, & 26 mefres au-dessus de son lit aetuel
ra}?pel%ent le type chelléen, mais sont plus légers et d‘un(;
exéeution mieux soignée, ils ont des formes variées. De
nombreuses retailles en garnissent les bords, le « coup-de-
poing » y est associé aux lames, pointes racloirs et disques
dans les dépdts du pléistocéne moyen. La présence d’osse-
ments de mammouth, d’hyéne, d'ours dans ces terrains évoque
pour nos régions une ére froide et humide. -

Sont exposées dans la qua,tri‘eme vitrine : une série d’ins-
truments en silex et en grés lustré, taillés finement, aux arétes
tranchantes, mis & jour dans les ballastiéres de 'Aisne et dF
la Vesle ; une molaire de mammouth frouvée dans la grévh‘aré
de Go‘udé-sur—Aisne, trés belle pidee, absolument 'mtaéte. La
quatridme vitrine contient aussi des outils de silex dont la
face inférieure est unie, 'un de ces échantillons est & remar-
quer : longueur vingt centimetres, largeur treize ce ntimetres
épaisseur quatre centimetres ; origine : gréviére de J onche-ry:
sur-Vesle. La taille de ces derniers instruments montre 1'exis-

“tence d’une phase de transition entre I’Acheuléén et la Période

moustérienne.

Moglstérien (P. Moyen). — L'exploration de la station de
Moustier, commune de Peyzac (Dordogne) par les arcnéo-
logues Lartey et Christy en 1863, a fait connailre un Dutillége
spécial Fiésigné par G. de Mortillet sous le nom d'industrie
moustérienne. Les outils prédominants sont des silex fine-
men’t .travailiés formés d’un large éclat retouché sur la face
superieure. seulement. Les « coups-de-poing » s'y trouvent
encore mais deviennent tout petits, parfois trianguulai\reS Les
ossements découverts a proximité de ces oufils se rappolrtent

& une faune A espdces froides : rhinocéros fichorinus, ursus

férox, cer\fus meggcéros : ’homme moustérien devait vivre
sous un .chmat froid, habitant des cavernes ou des demeures
gouterraines.

Nombreux sont les instruments moustériens renfermeés
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dans la ecinquidme vitrine : pointes & main ayant servi &
percer les peaux at le bois, lames utilees comme téles de
lances, ricloirs appropriés a la préparation des peaux
(confection des vétements), lames & encoche pour le riclage
des branches : ces pieces proviennent des grévieres des
vallées de I'Aisne et de la Vesle ; gisements de Gruignicourt,
Bourg-et-Comin, OFuilly, Pont-Areis, Saint-Mard, Cys-la-
Commune, Presles-et-Boves, Vély-sur-Aigne, Jonehery-sur-
Vesle, Pars, Limé, Saint-Thibaut, Braine, Ciry-Sermoise,
Sermoise, ete. ‘ :

Divers échantillons de la station type du Moustier sont
exposés pres des spécimens trouves dans le Bassin Parisien,
ce qui permet d'intéressants rapprochements.

En résumé, les recherches locales relatives au paléoli-
thigue inférieur et moyen ayant donné les plus belles pigces
onl été poursuivies non loin ‘des lits actuels de la Vesle el de
IAisne. Blles furent trés fructueuses aussi-dans la vallée de
PArdre : (station de Romigny), piéces chelléennes de Brouillet
et Lhéry, pieces moustériennes de Lagery (collection Pistat).
Majs les sommets de nos collines ot leurs versants sont aussi
a explorer pour compléter la série paléolithique du Musée de
Reims ; notre maitre Bosteaux-Paris n'a-t-il pas recueilli
nombre d’objets chelléens et moustériens & la base du lehm
ou terre & brique du Mont de Berru et sur les pentes mémes
de cée coteau ? Nous pensons que lexploration compléte de la
Montagne de Reims de part et d’autre de la Vesle est & entre-
prendre afin de compléter les documents possédés par le
Musée. :

BEn attendant le résultat de futures investigations, les
sléments des cing premiéres vitrines 7380 pieces), suffisent
a montrer la merveilleuse progression de Iindustrie de la
pierre depuis les temps Bolithiques jusqua la fin du Mous-
térien.

Industrie du Paléolithique Supérieur. — Les vitrines 6 et 7
du Musée de Reims sont consacrées au Paléolithique Supé-
rieur ou Age du Renne.

Aux ribus primitives Chelléennes, Acheuléennes et Mous-
tériennes dont nous retrouvons les outils (roulés) dans les
dépots quaternaires des vallées de la Marne, de I’Aisne, de
1a Vesle et de 1'Ardre, ont succédé dans certaines régions,
les peuplades nouvelles des chasseurs de renne, lesquelles

par leurs moeurs, leur industrie, leurs gotts artistiques
méritent les premieres I'épithete de civilisées. i

.A nos plaines, & nos collines et & nos plateaux, elles préfé-
raient les pays plus accidentés du Sud et du Sud-Oucst. Elles
on? habité la vallée de la Meuse (Belgique) ; les cnv.i&rt;ms de
Reims ne 1‘-@111' étaient pas inconnus cependant, elles vanlaient
'y approvisionner en coquillages (parures) qui abondent dans
nos terrains lertiaires.

A. de Mortillet et J. Déchelette ne signalent aucune station
de I’Age du Renne dans la Marne. M. le docteur Gueillot
constate (Reims en 1907) que le Paléolithique Supérieur
mandque complétement sur notre sol crayeux et qu'on n'y a
exploré ni caverne, ni abri sous roche. ;

L{:ws cent quinze pieces de la 8 vitrine prdvonant de Patelier
de I.;Lll}o de grés de Blanzy-les-Fismes (station typique procho
de l:{e]‘m:’?') montrent bien qu'on est passé & cel endroit dli
l?alepllthzque Inférieur et Moyen a l'industrie néolithique :
I'outillage de ’Age du Renmne faisant défaut. :

Avant dexaminer dans quelle mesure Papport de piéces
trom_rér._'s. hors de la région champenoise nous renseigne sur
l.es .cmhsat]ons. gufig‘nac_‘ienne, solutréenne et magdalgni@une ‘
il nous parait intéressant de rappeler sommairement les
ca,.r'acté'res distinetifs des trois grandes phases du -P}aléoli—
thique Supérieur. :

. .:Lurig]namen. — L’industrie aurignacienne étudiée par
sartey des 1863 (groth ; i ;
ppen(:i - (1 ?_(“FO&GS d AAurlgnac, Haute-Garonne), com-
: ; re les pointes et rdcloirs du type moustérien, des
ames de silex ave inte : ! infes
s silex avee pom‘te en segment de cerele, des pointes
i..]] 08 souvent fendues a la base, de grosses épingl-es des
i ‘ h e s ! :
]S;OHS en os. Hlle est complétée par le matériel des premiers
ar Jale.s .(sculpteurs el graveurs) qui ont vécu sur notre sol
des m.ﬂhm's d’années avant les Chaldéens el les Egyptiens :
gla{-tmrs’ épais, lames a encoches, percoirs a pointe aigué
burnlls, échantillons de couleurs minérales. Ces précurseurs
(](:EhSIHP-H[', gravent et sculptent trés simplement. Ils n’ima
o [ . s - - : i
i,nnoni pas; mais imitent. Hommes, femmes animaux sont
eurs modeles préférés. Doués dun coup d'eeil préecis, ils
bea Taa S = f . i
Salmsaenlt liu lignes, les formes, les aftitudes (galop des
rennes el des chevaux) ef traduisent i
: 98 ¢ X ) raduisent leurs impressions d’
main fres habile. ey
| l)'npr(*s ]H'le.lvl.ll'. les plus anciennes pieces gravees
proviennent du nivean aurignacien de la grotte du Trilobite
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(Arcis-sur-Gure, Yonne) : gravure sur 08 de renne figurant

un vegétal, galet <chisteux strié de figures de rhinocéros et

de capridés.

Une vingtaine de grottes & gisements aurignaciens étaient
connues en KFrance il v a quinze ans: Cro-Magnon (Dor-
dogne), Brassempouy (Landes), La Quina station Sud (Cha-
rente), passaient pour les plus célebres. Les groties de
Grimaldi (Ligurie), avaient livré 6galement nombre de picees
curieuses de J'industrie aurignacienne. Depuis lors, de nou-
velles stations ont été étudices.

L exploration de la grotte de Montespan (H aute-Garonne)
M. Norbert Casteret, 93 gotit 1923, jetté un jour nouveau

par

sur la civilisation aurignacienne. Il g’agit d'un anclel repaire
Qanimaux féroces (longue caverne de 1.200 metres) habitée
par les Aurignaciens et plus tard par les Magdaléniens :
bisons, mammouths, hyeénes, chevaux, corfs sont gravés au
silex sur les parois rocheuses ; de curieuses statues d’argile
(modelages préhismrﬁques) g représentent des ours couchés
et des tigres, tandis que certains bas-reliefs figurent des
chevaux. « De l'exarneil des gravures et des statues, il résulte
quelles ont 6té faites & deux époques différentes : les plus
grossieres sont aurignaciennes, les autres parmi lesquelles
ficurent les statues d’argile, sont magdaléniennes. » L Tlus-

tration, 10 novembre 1923. L abbé Breuil, le comte Bégouen,
le docteur Capitan ont confirmeé cette belle découverte.

Solutréen. — L riche station de Solutré (Saﬁne—et»Lnire)
explorée primitive.me-nt par de Ferry. A. Arcelin eb Ducrot et
T'an dernier par MM. F. Arcelin, L. Mavet et J. Mazenot,
gétend sur un petit plateau situé au pied d'unc falaise juras-
sique. A Solutrs, pas de caverneé mais différentes assises
quaternaires parfois superposées. Lie plus ancien gisement est
Aurignacien (éboulis, foyers, sépultures aveo dalles placées
verticalement servant de repére, dépot petri d'ossements de
chevaux) ; Vassise solutréenne (&boulis, foyers solutréens,
terre végétale), le recouvre 4 certains endroits. Les dépots
solutréens dominent au lieudit « Lie Crot-du-Charnier ».

Le renne abonde dans les débris de cuisine des foyers.
Une industrie caractéristique : pointes de silex lancéolées
dites en feuille de laurier s’y deécouvre. Des niveaux solu-
tréens existent dans les dépobs archéologiques comblant
quantité de grottes ou abris-cavernes. On les {rouve en parti-
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culier a ’abri de Lz
pegis ési)lg;gl:r'tl;‘?ugfmIt.—Ha,ute (Dordogne), au Placard prés
e erObite,-rd..Gharentc),_ a4 Brassempouy, dans les
o clw{j,Mawﬁ e Lacave (Lot), a la Gorge d’'Enfer, aux
: gnon (Dordogne). s
L’oufillage solutréen est
chasseur devSolutre’ saJiIt1 ﬁiztr'vr{;i'llllleifsclualjli tp sl
i . _ 1sement travai
isi;;?:;ozéntLiS pol%ltes’ en”feuﬂle de saulg:‘ aégcrf.elgilfl);wéi
i n;icl*fs 1'e.g:u‘heres et trés légeéres. Les =in'stru:
B ]-]quh C‘]@ s es algullle,s percées d'un chas, poingons
Gat,@.ssej I_)GS._ T E’I;e-] .pe{pfo‘f*es, nous frappent par leur del]:
e ‘tk 71’ imd,ux percées pour la suspension sont
retrouvées dans les dépdts solutréens (parure).

i reens s ado ale L allssS1 a Ceric Vaux ==
LG'S SOlllt Cer C,l nn 11 allSsS

" Magdalénien. — La phase supéri '
o AL phase supérieure de I'Age .
rieure de, 8 a10 3leliéur‘e ImOYGIlHe i ot L
o St-e-ppesgsws a la moyenne actuelle. La faune habi-
niens : renard bleub 1"'31;.(13011-[.17@ dans les niveaux magdale-
renne. Les cavernes antilope saiga, chamois, ours gris et
glodyles magdalér . Serqunt tpumurs d’habitation. Les tro-
Leurs at‘mesgdel eel’:]G?S se livraient & la chasse et a la péche
pointe en os en!] ix;oei BEfoics PEsl DD s in o dune
langaient & ’l’aidp dre ou en bois de renne ef de cerf) quils
avalenft un manéfle f PF‘OPMSGUPS. SEl v cen 0\1
harpons garnis delf‘ laPllement AT S dé
p el téneb harhe].ur.es. C'étaient de merveilleux
a pédoncule et a r;lr i npuvp&ux Illlstfuments gl
trés fine. Les magdz?éxf‘&c‘h?ms’ DOIIOORE Of burige o dd Dol 5
usage de la poterie (ec i i Be}g]que ont fait les premier
it excellI;(‘j el;le (cavernes voisines de Lidge). i
HT gl‘avurleesn -@faLlsiiuI’fpie:c‘rentation des animaux (seulp-
?’Azi], frise de chevaux sczzp’gésCl;zvi-lralI]l{;;[]iSsau‘[.t b
SR G e n g ur naturell
mollelés -enciei-ie de ira.bm de Laussel {Dordogne) b?ssrl:r
polychromes 3:1 ?1 i p,einture:
peintes de la grdttf; dzaﬁemie d'Altamira (Iispagne), figures
chevaux tournés dan LOH Svdig i o
galop, hennissant ruS ff)us les sens, au repos, au pas, au
(Dordogne) SeiD Plavroan ’I{ljes Cortbaglles, Ol iy Eg;zieé
géométrique. « el ny. 11s ont de plus creé Pornementation
s avalent le sens du mystére, leurs cavernes
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ornées semblent avoir joué le rble de sanchuaires ou ils
devaient se livrer 4 des prafiques magiques, ils avaient des
préoccupaﬁions religieuses, leurs sculptures témoignent de
rites funéraires et drun véritable culte des morts. » Boule :
I'Homme Fossile.

Les plus riches stations magdaléniennes existent dans les
hassins de 1a Charente, de la Dordogne et du Lot. La vallee de
la Vézére est 1a région de France la plus favorisée a ce point
de vue. Nous Y relevons les stations célebres quivantes : Les
Eyzies, l’abri de Cro-Magnon, 1’abri de Pageyral, le creux de
la Gorge d’Enfer, Laugerie-Haute, Laugerie-Basse, les Mar-
seilles, la Madeleine, le Moustier, la grotte du Fond-de-
Gaume, la grotte des Combarelles, I’abri du Cap Blanc, ete.

Le Musée des Eyzies esh particulié-rement instructif pour
Pétude de 1'Epoque Magdalénienne : conservateur M. Pey-
rony, un passionné des choses de la Préhistoire, éleve et colla-
borateur du Docteur Capitan.

Un autre Musée laboratoire existe & Cabrerets (Lot), cons-
titué de toutes pieces par I’abbé Lemozy @ gravures magda-
16niennes de 1'abri de Murat pres Rocamadour, résultats des
fouilles de la vallée du Célé, grotte de Sainte-Fulalie. de
Marcenac, trouvailles faites dans les grottes ornées de David

1922-1923 (voir U'f Hustration 13 octobre et 17 novembre 1923).

Picces de IAge du Renne exposées au Musée de Reims. —
La sixiéme vitrine renferme cent quatre-vingts pitces de la
grotte du Placard (don de M. le docteur Hervé, de Paris),
curieux gisement comprenant huit niveaux archéologiques
superposeés (du Mousgtérien au Robenhausien) : pointes de
flaches & cran, ossements de débris de cuisine, tessons de
poterie du niveau supérieur, lames magdaléniennes, série
de burins, dents d’équidés, hois de renne, outils en silex de
formes variées, échantillons donnant une idee du terrain
de la grotte (conglomérat).

Nous remarquons dans la septieme vitrine : une belle
série de graftoirs {quatorze pieces) trouvée & La Quina et
donnée par A. de Mortillet, Paris ; seize pieces découvertes a
la, Gorge A’Enfer ; trente pieces {rouvées a La Mouthe (Dor-
dogne) 3 trente pieces : lames, gratoirs, pointes solutréennes
mises & jour aux Ryzies ; vingh outils de la grotie de Lau-
gerie-Basse. vingt-deux outils de la grotte de Laugerie—Haute;
vingt-cing pieces fort intéressantes trouvées A La Madeleine,
dix objets de la grofte de Taugsel (Dordogne), [rois bheaux
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grattoi ignaci
zmﬁglr{si,Eaumg.r‘}am-ens-; trente-huit piéees diverses de 1
et Xg;aheres (Bouehes-du-Rhone) don d-e ,A L5t =
: o e =gl iriy C ivl. OIS
i Gh?; ,pViflgrtfgutﬂ‘s en quartz taillé de latelier en
e z-Pouré (Correze), don de M. Soulingeos Paris;
e G une molaire de 'ours d e,
s ' s des cavernes, provenant
cavernogs) t‘ioge };erme (Ariége) ; ume canine (hyéne des
it eng gr::nite Laugerie-Basse ; citons enfin un petit
" nit rose ayant servi i
(collection Emile Riviére) i e
Cet ensembl i i
e fort instructif iento
o if sera bientdt A6
it dh complété par un
de Sa,intfr(l:; lages des plus belles picces exposées &ul Muség
T L;gmslln La riche Bibliotheque Muniecipale toute
i I‘donslf I-F)thequ-e de la Société Archéologique Cham
o . = 22 W
d’exce]le; 2 aits par les Sociétaires) possedent du reste
donnant‘ i 011;‘;1' ages .de documentation, bien illustrés
) renseignements deésireé i
: o e R res Py 1 A
sante Epoque du Renne. L g X
Nousg serions h i
eureux si le visit & i
les vestiges de I : eur; aprés avoir examine
i ges ‘d_e _lmdustrle des Périodes Eolithique ef Pwlé;l'e
e pouvait jeter un coup d'eeil sur quelques moula( J dl_
S0 ™ Arnpa ‘ 2
ol lesur;;tles piéces osseuses de nos primitifs wi‘ﬁhwz
B pejsd:;?t %ctuellement bien délerminécs : i‘xinski
) ' usées présenteraient S
o i e ! un noyau aussi ri
pour la représentation de ces lointaines Epoqus el

Les débris se ra : ;

. pportant a 'Homme d solithi

i . ) i u Paléolithi 6

: Maisz e;(‘tr‘eﬁgm-ent rares : la méachoire inf érieur%uteroll?\fg

v A ﬁ.g?b eidelberg 1907 remonterait & I'Epoque chele

(Anmt;;ﬁe" ?gie)s fragm.ents de crane découverts a Pilhdow1;

Vebt;s ) f) fh.s appartiendraient & 'Acheuléen. Les dé

Movén (§/1 Os.?}l-gs humains contemporains du F;aléo-lithfou_

4 Lﬁéandzt.l:hi?ezg sont plus nombreuses : calotte cr&ﬂieg;i:

2 i ‘ russe rhénane, 1856), o ht

(rir'r?;tf.z des Fées, de Gibraltar, de la‘ Naule)zte ZS:HS‘lemsd v

Eitons, Zilf)ﬂeleftes de Grimaldi (1895-1902) d;i Moul;?’gi,ereig{oga_
in les importantes trouvaill > | ;

i enln ge ! S es de la G

SS(?;?:S (E{{?}[;r‘?a.) faljr.es en 1908 par les abbés B;rdgzpeiHBe_aux-T

) D,T.G&ei:';s fossiles humains trés bien conservés ; 2213{5—

1910 - % .H.r;nct_ c&/{; ngr(‘JI_ly a la Ferrassie {Dordogné) 1'9035

Smr;mts fmngair; d‘Ztrtldn' a Iéa Quina 1911, qui ont permis am;
] d’étudier i stad .

ey ans ses moindres détails 1'Homo

t me tf 1 S ] (&
T'eSs Raf i
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s des aufres, se rapproeha.nt de 1'Homo
ccédé aux Néandertnaloides mousté-
riens : les Négroides de Grimaldi, contemporains du plus
vieil Age du Renne ; 1a Race de Cro-Magnon ot ses variétes
(Aurignaciens et pmbablement Solutréens puis Macdalé-
niens); le Type de Chancelade contemporain des Magda-
Jéniens.

A défaut de moulag
ont une idée nette de ces premiers T

fort voisines les une
Sapiens actuel onf su

es, quelques bonnes photographies
ypes humaing

donner
dont la merveilleuse industrie, les maeurs ot la civilisafion
sont de mieux en mieux connues gréce aw progrés de. la

Palethnologie.
1. Lacroix, H. GARDEZ,

Secrétaire et Trésorier
de ln Sociéié Archéologique Champenoise.

TRAVAUX CONSULTES: — A, de Mortillet : La Prénistoire (19140 —
J. Déchelette Maniel d*Avrehdologie préhistoridue, celtique et gallo-ro-
maine, t. 1 (1908). — J. de Morgan I’ Humanité préhistorique [t
A W, A, B i Nobice sur Reims el ses environs (1880). — Reims en 1907.
_ A, Grenier : Les Gaulois, coll. Payot (1923). — Bosteaux-Paris ° Le
Pays Rémois préhistorique. — G. Boussinesq Les Fouilles dans la
Marne depuis 1880 et le Programme de Société Archéologique chani-
penoise (1.918). Ac. de Reims. — M. Boule : L/Homime fossile. Catalogue

ndé par M. Théophile

du Musée Archéologique de la ville de Reims fo
Habert, ouvrage publié en 1901. — Emile Chantriot : Le Champagne

(1906). — J. Latrent : La pégétation de la Champagne erayeunse (1921).
—. D. Peyrony. : Bléments de Préhistoire (1923).

(Ces notes ont été publiées dans VHEclairewr de
26 mars 1924 et 5 mai 1924)

rEst, 21 février 1924,
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Rapport sur un petit cog en bronze coulé
qui a div servir de hougeolr

e ——

Exposé. — Recueilli pres du villag
ques centaines de metres de l'étang,
alluvionnaire qui domine, dans tout
ouest, cet objet, de provenance gallo-ro
dans un terrain de labour ou
dant peu abondants. :

Ce coq est complet, a part une légere
au col de la bobéche, les plumes des al
pattes reposent sur un socle dont il n

(1) Arrondiggement de aainte-Menehould (Afarne).

e d’Argers (1), & quel-
sur un exhaussement
o son étendue, la rive
maine, était enfoui
* les débris antiques sont cepen-
et ancienne cassure

les sont ciselées et les
e reste plus quune

— bl —

faible parti
rtic sous forme de 1 i
ey : : : ame horizontale de mé 5
I’apré;;elfﬁt?fepg?lugne v;role. La réduclion (1)L clize(l:l;ecg:{etai,b
sk e autre pitce d = es
pendante qui 1’a000mpagnaﬁ ce de bronze, mobile et indé-
Elle devai ir & o
de trés pelit LR o b nointenin tne chandel]
e e quand celle-ci ne hriilai Ly
ur du support. Glait plus a exté-
Le dessin sui 4
; S uivant 3 ; ,
cation. (Fig. 1.) L A6 ceifo commun:

¥1¢. 1. — Bronze, poids 60 gr. (g. n), Argers 1913

Une trouvail i .
iy ?ﬁ}éﬁtﬁﬁ?ﬁ?‘e gmte_ p:;’zrdM. Valdan, instituteur
romai S G, ), provient des ruin "habitations
rr;a:uaesl situées & Aizanville (méme dépgi‘?elfrfecitl;ahltahons
L’analogie entre le ‘ i
: 5 deux it
e Jes deus ypes et leur usag
i mé?rle épc;D:]I; qlletrg ‘démontrés. Toutefois })Teen 00115’11:11:11111
que, il existe entre eux une différence gtl,lne ‘EILJII1t
: CI1S1Dle

(1) Au \{ing‘tlému.

o : 1 En o
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de formes et de module permefttant de voir que l'un et I'autre e ;
ne sont pas sortis du fnéme moule. (Fig. 2.) cettees gtlar}t-es variées. La mode, qui suivit i s
: TN 511)1;?&"111%@, é}roduisit de n.ombr-eu;g;pgg?ihégn o
; : S dans L A ue
contact avec les Romains. (Fti?zusi*» %es pays subjugues Duqen

¥ 2. — DBronze. Alzanville (Haute.—Mame). - j%
conclusion. — S'il ne s’agit pas dlex-volo gallo—romains, F1¢. 3. — Poterie g. 1 d’Argonne, fragment provenant d’Arg
on peut étre certail quil n'y a dans ces représentalions ! Cette comparaison s’applique & FEeTE, (IR
jsolées du coq aucunl gymbolisme national que, sans réflexion, lesquelles, sous des f DI‘H?QI; sy egalement aux fibules parmi :
lon serait porté d’attribuer a Iimaginaire -« €oq gaulois » _ caractérise le coq. (Fig. 4.) agrémentées, un cerlain nombre
dont on parle encore gans réferences sérieuses a l'appul, ] Sl
i dantant plus qu'il ne {aut fenir aucun compte de |"expression :

« galli » (1) reconnue plutdt comme un mot d’ironie latine,
puisque nous ne possédons aucunl texte antigue pour nous
renseigner exactement malgré - les stymologistes de la
Renaissance. ;

Ce n'est pas parce qu'il existe des monnaies belges au
revers du coq, celles présentees dans la numismatique gau-
loise (2) des tribus installées enftre I'Oise et la Seine qu'il
fautb conclure que cet embleme décoratif, localise entre autre

4 Himera de Sicile, était répandu dans toute la {}aul_e avant : i (Tfﬁffnfiﬁ' Iibule g 1. lieu dit Tourasson

'occupation romainc. Le cheval et le sanglier (3) jouaient i ot 1audefontaine) 1912,

s orineci dle : o6 6 3 5i l'on a ;

le prmmpa‘&l }’ole,’at_te}ldu que, de préférence, Ces animaux U0 el orde la question du paganisme ;

figuraient & lextrémité de la hampe des enseignes gauloises. | pelle non pas le héros Dardanus de r’I‘I(')onadvmt BB
18 de b

mer :
e la nymphe Electra. , ais sa

En ce qui concerne essentiellement la Gaule, le prototype e !
Hgypte, avec Isis, puis de la Grece, ce symbole passa

du coq (4) était dintroduction italique d’apres des gpéeimens il T
monétaires frouves en Campanie ainsl qu'une enseigne Osue ! alie. Consacré & Phabus- :
L i dil= : le coq est oo R us-Apollon, a son fils
ferminée par un coq de bronze. De meme la, poterie a reliefs, gaE ety aussi Dattribut de Me{'cure_'( ils Hsculape,
: née en ltalie, représente parfois le coq entre divers animaux : I'aisi-ns;)e I}jafrfms celui de Bacchus (pourploa:l it ’
< 1 ; bien qu’il r Rio S APY conservati ‘ |
(1) Gault ou gaut, vieux terme signifiant forét donne par rétraction marque les combcht ﬂd Iepr‘?lﬁ‘:bll@e toujours la Vi iéi ion des
gaule, gauler, gaulls mieux que cog (gallus latin, gallo espagnol). ments TRy s de la Victoire. Il fig lgilance et
(2) Bituriges, cheval et coq. Monnaies trouvees & Limes, cog au revers, b D pontificaux et est destiné gure parmi leg instru-
monnaje gallp-romaine de Lewarde (Nord) idem. Le 6 des ides de Janvi estiné aux sacrifices du i
(3) Surtout le sanglier reprodnit douze fois comme enselgne sur 1arc d’autres X vier, les prétres d'Tsis i i matin.
de trlomphe d'Orange. itres volailles. un coq a leur dé Isis immolaient, avec
) Tronomitopée cod on breton signifie rouge de méme que CACATATa | eur déesse 'contraj[-emel{t s

: ( augures i ol
i (Innguedocten) ol cogrincot (plenrd) g’'emplolent pour cod at coguellcot, L noﬁrl-jssa?tulefgcqa‘lem‘ grand sein das poulets :
1 i wur aide le « pullarius ». S sacrés que

De plumag | Y
P age blanc, le coq était révéré par les pythago
Lu g 5
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riciens. Pline exagére ou plutdl déraisonne en disanbt que
d'un ceul « pondu par un oq » il nait un serpent (1). Quant
& Germanicus, il a une aversion marquée pour le coq et pour
“son chant. Chez les chrétiens 1l symbolise le juste et la
résurrection. Depuis ces époques reculées, 4 part les légendes
tirées de Pline, la tradition relative au reniement de Saint
Pierre, etc..., le coq cub de longs siecles d'oubli, pendant
~lesquels aucune coutume, aucune superstition ancestrale ne
met, chez nous (2), cet animal en vedette.

Si ce gallinacé a joué un role connu dans la zooldtrie des
religions primitives, la Révolution de 39 plaga le coq parmi
ses égides parce que, pour elle, & 'exemple des Romains, il
représentait le courage et 1'activité dont elle avait besoin et
que, dans lesprit de ses gouvernants comme dans les discours
de ses orateurs, elle plagiait les Brutus de l'antiquité. Mais,
ost_ce bien 13 le sens exact du sentiment national qui, a la
fin du xvir sidcle, met le coq & « P’ordre du jour » et pourquoi
plutdt lui que tout autre animal sociable ou protecteur non
extrait, bien entendu et pour cause, de loute inspiration

héraldique ? (3).

b}

Bronze. Cimetidre de Moiremont (1830).

Les styles étrangers, a part quelques fraces rurales en
Bohéme et en Hongrie négligent complétement ceb animal
et il n'y a qu'en France, & partir du 1X° siécle, gqu'on le voit
haut perché sur la plupart. des clochers des églises catho-
liques et au xvI° sur les temples protestants d’Alsace. Veiller
sur tous les villages n'est-ce pas veiller sur toute létendue
du pays et le coq dib « gaulois » (comme le peuplier fut, par
synonymie d’expression, dénommé l'arbre du peuple) prit
soulement et A partir de ce moment-la. c’est-a-dire au début
du xmx® siecle, sa place en effigie parmi les insignes officiels
et privés de la démocratie frangaise.

Sainte-Menehould, Décembre 1923. L. MAUGET.




